Les prolétariats

d’Europe face a la crise:

Contribution a I'analyse

des premieres ripostes et
axes pour un programme trotskyste

L'article précédent se concen-
tre sur I'analyse des effets écono-
miques de la crise, tout en déga-
geant déja de grandes tendances
de I'évolution politique possible. |l
met en évidence a la fois, d'une
facon générale, que la crise mon-
diale du capitalisme touche bru-
talement I'Europe et que les pays
sont frappés d’une maniere diffé-
renciée selon leur insertion dans le
marché mondial. Il examine diffé-
rents scénarios envisageables de
développement de la crise au sein
de I'Union Européenne (UE). Sl
est absolument nécessaire pour
proposer une analyse marxiste sé-
rieuse de la situation de partir de
I'analyse des données essentielle-
ment économiques, il n'est possi-
ble d’arriver a une caractérisation
concréte qu’en liant ces éléments
a l'analyse, d’'une part, des rap-
ports entre les classes sociales et
leur expression politique et, d’autre
part, du rapport entre les différents

Antoni Mivani

Ftats. Cette seconde partie est
donc consacrée a une tentative
pour préciser la situation de la lutte
des classes en Europe, en vy in-
cluant a la fois les pays de I'UE, les
pays hors UE et la Russie. Cette
contribution n’est qu’une tout pre-
miere tentative pour avancer en ce
sens, par des éléments d’analyse
sur les développements de la lutte
des classes et de leur réfraction
politique. Elle entend simplement
jeter les bases pour un tel travail en
donnant un certain nombre d’élé-
ments d’information et en propo-
sant quelques lignes directrices.

1) Dans quelle situation
le prolétariat européen
s’appréte-t-il a affron-
ter la crise apreés trente
d’offensive du capital ?

1) Traits communs a I'évo-
lution de la situation du prolé-
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tariat dans les différents pays
d’Europe de I’Ouest

a) L’affaiblissement du prolé-
tariat comme résultat de la vic-
toire de l'offensive capitaliste
de la fin des années 1970

L'offensive lancée par la bour-
geoisie a la fin des années 1970
et au début des années 1980 a
fait disparaitre ou a considérable-
ment réduit les anciens bastions
traditionnels de la classe ouvriere
d’Europe, comme les mines, la si-
dérurgie, les chantiers navals et les
docks, tout particulierement dans
les principaux pays impérialistes
ou le prolétariat était puissant,
tels I’Angleterre, I'Allemagne et la
France. C’est une cause objective
de son affaiblissement. Mais c’est
plus fondamentalement les défai-
tes subies dans ses combats par
le prolétariat qui I'a affaibli. Le recul
de la combativité ouvriere s’ex-
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prime dans la diminution brutale
du nombre de jours de gréve en-
tre les années 1970 et 1980 dans
tous les pays d’Europe de I'Ouest.
Les privatisations, la casse des
accords collectifs, la libéralisation
du marché du travail ont contri-
bué a une certaine atomisation de
la classe ouvriére: division public/
privé, CDlI/précaires, nationaux/
étrangers, etc.

b) Le réle central des partis
réformistes dans cette offen-
sive du capital

Cette offensive de la bourgeoisie
contre les conquétes sociales n’'a
pu étre menée a bien que grace
au soutien décisif des partis ré-
formistes, sociaux-démocrates et
staliniens. Dans tous les cas les di-
rections syndicales réformistes ont
collaboré a la mise en ceuvre de
ces contre-réformes tout en faisant
semblant de s’y opposer, méme si
les combinaisons concrétes ont
été a chaque fois différentes. A
I'exception notable du Royaume-
Uni, ce sont méme généralement
la social-démocratie et le stalinis-
me au pouvoir qui ont directement
pris en charge une bonne partie,
voire le plus gros des attaques (PS-
PCF en France dés 1981; PSOE
en Espagne des 1982, SPD-Verts
en Allemagne a partir de 1998; PA-
SOK et KKE en Gréce; PCI devenu
PDS puis DS en ltalie en coalition
avec la Margarita)’. Autrement dit
la logique des intéréts de classe
a conduit les partis réformistes,
fondamentalement attachés a la
défense de I'ordre bourgeois, a
remettre en cause ces conquétes
sociales, sous-produit de la mobi-
lisation révolutionnaire de I'apres-
guerre trahie par les appareils ré-
formistes, sur laquelle reposait leur
emprise globale sur le prolétariat.

c) La transformation des
partis ouvriers bourgeois
en partis bourgeois «<normaux»

Cela a conduit a modifier profon-
dément, voire a briser, le lien or-

ganique traditionnel entre les par-
tis ouvrier-bourgeois et la classe
ouvriere, méme si ce processus
s’'est développé a des rythmes
variés selon les pays. Cela s’est
traduit par une chute de leur nom-
bre d’adhérents, une modification
de la composition sociale avec
toujours moins de prolétaires et
toujours plus de cadres, de hauts
fonctionnaires et d’élus, ainsi que
par la suppression dans leur pro-
gramme de toute référence a un
systeme alternatif au capitalisme
(déclaration du PS de 1991, abro-
gation de la clause IV du Labour
en 1994, etc). Les partis ouvrier-
bourgeois sont devenus des par-
tis bourgeois «normaux», c’est-
a-dire ne se distinguant plus des
partis traditionnels de la bourgeoi-
sie que par le fait d’avoir été dans
un passé encore récent des partis
ouvriers-bourgeois.

[’évolution des PC a été tres va-
riable d’un pays a un autre; certains
se sont transformés rapidement
et ouvertement en partis sociaux-
démocrates avant de devenir des
partis bourgeois «normaux» (cas
du PCI, devenu PDS puis DS et
maintenant par fusion avec la Mar-
garita, Parti Démocrate), provo-
quant des scissions plus orthodo-
xes (le PRC); d’autres sont restés
trés traditionnellement staliniens
(cas du KKE grec), provoquant
inversement des scissions social-
démocrates; d’autres ont contenu
en leur sein ces tendances oppo-
sées et maintenu quoique de fa-
con de plus en plus ténue une ré-
férence au combat des travailleurs
et a I'horizon d’un vague «dépas-
sement du capitalisme» (cas du
PCF), méritant le qualificatif de
parti ouvrier-bourgeois au stade
ultime de sa décomposition.

Dans un premier temps, peu a
peu privée de tout parti représen-
tant méme de fagon extrémement
déformée ses intéréts spécifiques
de classe, la classe ouvriére s’est
trouvée tres affaiblie. Cependant
cette crise dégageait pour le fu-
tur la voie a une reconstruction
du mouvement ouvrier sur des

32

bases révolutionnaires, ce que la
social-démocratie et le stalinisme
avaient réussi a bloquer depuis la
fin de la guerre.

d) La lente reprise de la lutte
de classes (1995-2008)

Les puissantes greves de no-
vembre-décembre 1995 en
France marquent le début d’une
inflexion dans la période. Elles ne
contraignent pas seulement le
gouvernement a retirer une bon-
ne partie de ses projet mais elles
le paralysent pendant un an et
demi. La résistance plus vigou-
reuse qui se manifeste a partir de
cette date est cependant limitée
par le fait qu’elle est générale-
ment dominée par I'activité des
fonctionnaires et des travailleurs
des services publics, bastion tra-
ditionnel des partis réformistes,
en particulier la social-démo-
cratie, qui sont les plus touchés
par les attaques du capital qui
privatise a tour de bras, entend
gérer les entreprises d’Etat exac-
tement comme celles du privé et
réduire le nombre de fonction-
naires. La participation des sa-
lariés du secteur privé aux luttes
est resté longtemps marginale.
L’ltalie connait au cours de la pé-
riode plusieurs gréeves générales
massives, que ce soit contre la
réforme des retraites ou contre la
guerre en Irak et des greves signi-
ficatives de secteurs avancés du
mouvement ouvrier mais les pac-
tes de la bureaucratie syndicale
avec le patronat et le gouverne-
ment bloquent des développe-
ments plus profonds de la lutte
des classes. A partir de 2004 la
lutte de classes reprend une cer-
taine vigueur en Allemagne avec
les manifestations du lundi contre
le plan Hartz IV puis les gréves

1 PS : Parti Socialiste ; PCF : Parti Communiste
Francgais ; PSOE : Parti Socialiste Ouvrier Espa-
gnol ; SPD : Parti Social-démocrate d’Allema-
gne ; PASOK : Parti Socialiste Grec ; KKE : Parti
Communiste Grec ; PCI : Parti Communiste lta-
lien ; PDS : Parti des Démocrates de Gauche ;
DS : Démocrates de Gauche.
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«sauvages» chez Opel face a
des plans de licenciements mas-
sifs et plus récemment la longue
greve partiellement victorieuse
des conducteurs de train syndi-
qué au GDL, des conflits dans les
services publics communaux ou
des régions (Bundeslander), sans
oublier les rituelles gréves frac-
tionnées mais assez largement
suivies autour des négociations
salariales pour les conventions
collectives, notamment dans la
métallurgie.

Dans le méme temps la jeunesse
s’est politisée non par l'intermé-
diaire des partis ouvriers bour-
geois mais a travers le mouvement
anti-mondialisation qui a pris des
formes diverses selon les pays
(poids plus ou moins grands des
relais directs du réformisme, des
autonomes, etc). La lutte contre
la guerre, en particulier I'interven-
tion en Irak, a également joué un
rOle important. La question pales-
tinienne est aussi particulierement
sensible, notamment en France et
en Angleterre,

La jeunesse, dans un premier
temps surtout la jeunesse scola-
risée, a été I'un des secteurs les
plus en pointe dans la lutte contre
la politique des gouvernements
capitalistes, non seulement en
France, ou le phénomene est sans
doute le plus aigu — réforme des
retraites en 2003, réforme des ly-
cées en 2005, CPE (Contrat Pre-
miere Embauche) en 2006, LRU
(loi d’autonomie des universités)
en 2007 et mouvement actuel
en cours —, mais aussi en ltalie
(notamment a l'automne dernier
contre la réforme Gelmini), en Al-
lemagne avec la vague de greves
étudiantes contre I'instauration de
frais d’inscription a ['université,
notamment 2005, et dans I'Etat
espagnol a I'automne dernier. La
jeunesse soumise a une surex-
ploitation (Grece 2008), parfois
combinée a une oppression spé-
cifique liée a la couleur de peau
(France 2005), a été a I'origine de
révoltes explosives.

e) La recomposition
politique a la gauche
des partis réformistes

LLa nouvelle place des PS et PC
conduit corrélativement a une re-
composition politique « a la gau-
che » de ces partis.

e Rupture sur «la gauche» de
fraction des partis réformistes

Dans certains cas la transforma-
tion de ces partis en partis bour-
geois «normaux» ont produit des
ruptures « de gauche » par rap-
port a ces partis, comme c’est le
cas du PRC lors de la transforma-
tion du PCl en PDS (1991), ou du
WASG (Alternative Electorale Jus-
tice Sociale) (2004) avec le SPD
au milieu de la deuxieme période
de gouvernement SPD-Verts di-
rigé par Schroder. Le WASG a en-
suite fusionné avec le PDS (Parti
du Socialisme Démocratique)
donnant naissance a Die Linke (La
Gauche) mettant ainsi un terme a
I’'hégémonie incontestée du SPD
sur le prolétariat qui aura duré un
demi-siecle.

Dans la plupart des pays, les
courants se revendiquant du trots-
kysme (quoique certains de moins
en moins) ont eu tendance globa-
lement a se renforcer a la faveur
de cette transformation des partis
ouvriers bourgeois en partis bour-
geois normaux. Cela a été le cas
de facon particulierement nette en
France ou LO (Lutte Ouvriere) puis
la LCR (Ligue Communiste Révo-
lutionnaire) ont attiré des millions
d’électeurs, ont gagné un nombre
significatif de nouveaux militants
et ont accru leur influence dans
les syndicats et la lutte des clas-
ses tandis que le PCF s’affaiblit de
plus en plus comme parti, méme
s’il garde indirectement une forte
influence dans les syndicats (dans
la CGT et la FSU). Cela a été vrai,
quoique dans une moindre mesure,
au Royaume-Uni ou le SWP (Socia-
list Workers Party) et le SSP (Scot-
tish Socialist Party) en particulier
ont connu un certain succes.
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e Essor relatif et trés inégal des
courants se revendiquant du trots-
kysme

En ltalie les processus se sont
combinés. 'adaptation compléete
du PRC au régime par sa partici-
pation au deuxieme gouvernement
Prodi, un gouvernement capita-
liste soutenu par la Confindustria
(Medef italien), a poussé deux
des trois courants de gauche pré-
sents en son sein a rompre avec le
PRC. C'est le cas de Sinistra Cri-
tica (Gauche Critique, organisation
dirigée par la section italienne du
Secrétariat Unifié de la Ve Interna-
tionale) qui, aprés que ses parle-
mentaires ont voté la quasi-totalité
des lois de Prodi, ont fini par rom-
pre avec le PRC. Un autre courant
Progetto Comunista, membre de
la CRQI (Coordination pour la Re-
fondation de la Ve Internationale),
qui revendique des positions trots-
kystes orthodoxes, a rompu avec
le PRC en 2006 lors de I'entrée de
ce dernier dans le gouvernement
Prodi et a fondé le PCL (Parti Com-
muniste des Travailleurs). Par dela
leurs grandes différences il faut no-
ter que ces deux organisations ont
réussi a rassembler a elles deux
environ 1% des voix (approxima-
tivement 168 000 pour Sinistra
Critica et 208 000 pour le PCL)
ce qui reste un résultat modeste
mais a souligner dans un pays ou
le trotskysme est historiquement
faible et en rapport a des élections
ou la liste de «gauche radicale» re-
groupant notamment le PRC et le
PdCl n’a pas dépassé la barre des
4%, privant ainsi la Chambre des
députés et le Sénat de tout repré-
sentant «communiste» pour la pre-
miére fois depuis soixante ans.

En Allemagne, méme si I'évo-
lution est plus lente, les divers
groupes se revendiquant du trots-
kysme se sont plutdt renforcés,
la plupart pratiquant I'entrisme au
sein de Die Linke: la SAV (Alter-
native Socialiste En avant, section
allemande du CIO, Comité pour
une Internationale Ouvriere); I'ISL
(Gauche Socialiste Internationale),
'une des deux sections du SU;
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Linksrick, la section de I'IST (In-
ternational Socialist Tendency, dite
«Cliffiste»); etc.

Corrélativement les courants les
plus opportunistes se revendiquant
du trotskysme renoncent chaque
jour un peu plus ouvertement a
une authentique stratégie révolu-
tionnaire comme cela s’exprime
dans leur décision de constituer
des coalitions électorales sans dé-
limitation de classe, comme c’est
le cas du SWP avec Respect, ou
des partis non délimités stratégi-
guement, comme c’est le cas du
NPA. Plus généralement ils mani-
festent une adaptation croissante
au régime et a la bureaucratie syn-
dicale et ne proposent pas de po-
litique alternative sérieuse a celle
des ex-partis ouvriers bourgeois et
des directions confédérales.

Les courants se revendiquant
du trotskysme qui affichent sur les
points principaux des positions
marxistes orthodoxes sont globa-
lement tres faibles en Europe :

-La CRAQI (Coordination pour la
Refondation de la Quatrieme Inter-
nationale) dispose d’une organisa-
tion en ltalie, le PCL et une autre
en Gréce, I'EEK.

-La LIT (Ligue Internationale des
Travailleurs) a de petits groupes
dans plusieurs pays : le PAAC (Parti
d’Alternative Communiste) en lIta-
lie, issu d’une rupture avec I'orga-
nisation Progetto Comunista de la
CRQI, un groupe en Espagne, le
PRT-IR (Parti Révolutionnaire des
Travailleurs-Gauche Révolutionnai-
re), un groupe au Portugal la FER/
Ruptura, un groupe en Urkaine, un
autre en Turquie, un petit groupe
en France, le GSI (Groupe Socia-
liste Internationaliste) et un noyau
de militants en Belgique.

Il existe des petits groupes dans
divers pays, qui défendent de
méme en général des positions
marxistes orthodoxes sur les prin-
cipales questions et s’efforcent
avec plus ou moins de bonheur de
maintenir le fil de la continuité ré-

volutionnaire. Nous n’en connais-
sons qu’une petite partie.

e |'essor vigoureux de divers
courants «anarchisants»

Le rétablissement du capitalisme
dans les pays de I'ex-bloc stali-
nien et I'opportunisme des orga-
nisations issues du trotskysme ont
conduit a un essor vigoureux des
courants anarchistes, anarchisants
etautonomes, en particulier dans la
jeunesse, notamment la jeunesse
scolarisée (lycéens, étudiants). Ce
phénomeéne se manifeste, quoique
avec une acuité différente dans la
plupart des pays (Allemagne, Italie,
Espagne, Grece, France, Islande).
On a pu le voir en particulier dans
les événements récents de Gréce,
d’lslande et de France.

2) L’évolution de la

situation du prolétariat

dans les ex-pays du bloc sta
linien

On se borne ici a quelques re-
marques trés générales qu’il s’agi-
ra d’approfondir dans des docu-
ments ultérieurs.

e L es pays d’Europe cen-
trale et de I'Est sont les seuls en
Europe a avoir connu de grands
bouleversements dans les vingt
dernieres années. Quoiqu'a des
degrés divers la chute de la bu-
reaucratie stalinienne s’est accom-
pagnée de mobilisations de mas-
ses de nature trés variée (Russie,
Roumanie, Yougoslavie, Albanie,
RDA,...). Le rétablissement du ca-
pitalisme a méme été accompa-
gné d’une guerre particulierement
sanglante au sein de I'ex-Yougos-
lavie qui a représenté de facon
détournée I'expression de la lutte
des classes en 'absence de parti
révolutionnaire.

e |e prolétariat de ces
pays a affronté ces événements
dans des conditions extrémement
difficiles car il avait été privé par la
bureaucratie de toute possibilité de
disposer d’organisations de classe
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indépendantes, tant politiques que
syndicales. Ainsi I'Etat en RDA
tolérait une CDU, par ailleurs pu-
rement factice, mais pas de SPD
et évidemment encore moins une
organisation trotskyste. Parfois la
bureaucratie a d faire des conces-
sions sous la pression des masses,
comme en Pologne suite aux gre-
ves de masses en 1980, mais elle
n'a légalisé Solidarnosc que parce
gu’elle a vu dans sa direction cléri-
cale un moyen de canaliser les lut-
tes ouvrieres. Partout les premiers
mouvements politiques |égalisés
ou semi-légalisés étaient tous pro-
capitalistes.

e | e rétablissement du ca-
pitalisme a représenté une défaite
historique pour le prolétariat de ces
pays. La vague de privatisation, la
déreglementation du marché du
travail et [instauration de régi-
mes autoritaires pour accomplir la
tache de liquidation des conqué-
tes sociales du passé nécessaire
a 'adaptation de ces économies
aux normes du marché mondiale
ont impliqué un recul sans précé-
dent: désindustrialisation massive,
hausse brutale de la pauvreté,
baisse vertigineuse de I'espérance
de vie, etc. Dans le méme temps
les anciens bureaucrates et les
nouveaux capitalistes ont continué
a utiliser les vieux instruments du
passé pour renforcer la domination
du capital, a commencer par le vieil
appareil des «syndicats» d’Etat.

e | e rétablissement du ca-
pitalisme s’est accompagné d’un
processus de colonisation de ces
pays, a lI'exception de la Russie,
par le capital impérialiste, qui s’est
approprié I'essentiel des banques
et des grandes entreprises a 'oc-
casion des privatisations des an-
ciennes entreprises d’Etat. L'im-
périalisme américain tout comme
les principaux impérialismes euro-
péens jouent un rdle clé dans la
région.

¢ Si la période de croissan-
ce soutenue connue par la plupart
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de ces pays a partir du début du
XXle siecl, a permis un redéve-
loppement du prolétariat elle a en
méme temps contribué provisoire-
ment a I'intégrer au régime et par
la a stabiliser ce dernier.

e |’extréme morcelement
dont s’est accompagné le rétablis-
sement du capitalisme (explosion
de 'URSS en une myriade de pays
formellement indépendants, ex-
plosion de la Yougoslavie, etc.) n'a
nullement réglé le probleme natio-
nal dans cette partie du monde.
En effet le nouveau découpage
n'empéche pas que des minorités
restent enchevétrées (minorités
russes dans I'ex-républiques de
'URSS notamment en Ukraine,
en Géorgie et dans les pays bal-
tes, minorité hongroise en Rouma-
nie, roumaine en Moldavie, serbe
au Kosovo, etc.). A la faveur d’un
aiguisement de la lutte de classe
cette question peut redevenir ex-
plosive. Cela s’est exprimé nette-
ment lors du conflit russo-géorgien
de I'été 2008.

e En effet, la région est
riche en matiéres premieres, en
particulier en hydrocarbures, et
une bonne partie des besoins de
I'UE sont fournis par ces pays ou
par I'intermédiaire de ces pays. On
a pu le voir lors du conflit russo-
ukrainien.

e Cependant ces pays
comptent des prolétariats nom-
breux, surexploités, donc poten-
tiellement puissants et combatifs,
a commencer par le prolétariat
russe. Dans les dernieres années
la lutte de classe a connu un cer-
tain renouveau, avec la fonda-
tion de syndicats indépendants,
méme s’ils restent tres marginaux
a I'échelle du pays ou continue de
dominer I'ancienne fédération dont
la direction est passée des conser-
vateurs du PC au parti de Poutine.
Les greves sont souvent dures, le
mouvement ouvrier est durement
réprimé par le patronat et I'Etat &
son service, les syndicalistes in-

dépendants sont pourchassés. |l
n'existe pas d’organisation politi-
gue, méme réformiste, ayant une
existence nationale. De méme on
a pu voir récemment en Ukrai-
ne, avec l'occupation de l'usine
Kherston, les ressources de com-
bativité et la conscience de classe
qui sommeillent sous I'apparente
résignation.

Il. Premiéres ripostes
du prolétariat face
a la crise

1) Premiéres tendances
de lariposte des
travailleurs face a la crise

Etant donné I'état d’imprépa-
ration relative du prolétariat euro-
péen, privé de parti révolutionnaire
et méme dans la plupart des cas
de partis d’extréme gauche d’une
envergure nationale (la France
constituant de ce point de vue une
exception), le niveau de riposte op-
posé aux attaques du capital pour
lui faire payer sa crise est surpre-
nant. Les ripostes des travailleurs
n‘ont pas eu lieu seulement en
France, en ltalie ou en Grece, qui
sont sans doute les pays d’Europe
ou la lutte de classes a été la plus
vigoureuse ces dernieres années,
mais aussi, quoiqu'a des degrés
tres variables, en lIslande, en Ir-
lande, au Royaume-Uni, en Letto-
nie, en Hongrie... La réaction des
masses face a la tentative des ca-
pitalistes de leur faire payer la crise
a été forte méme dans les pays
traditionnellement  trés  stables,
pour peu que la crise y ait frappé
violemment.

Par dela les differences d'un
pays a un autre, ces mobilisations
présentent des traits caractéristi-
ques communs:

® |a jeunesse y occupe toujours
une place importante, comme
c’est le cas dans les mobilisations
étudiantes contre le plan Bologne
dans I'Etat espagnol, contre la ré-
forme Gelmini en ltalie, dans la ré-
volte de la jeunesse en Grece, dans
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la gréve des universités en France,
etc. Si les jeunes scolarisés y sont
souvent dominants, les jeunes tra-
vailleurs précaires et mal payés y
sont aussi souvent de plus en plus
nombreux. Ce trait n'est pas spé-
cifique aux mobilisations contre la
crise et les coups que les capitalis-
tes s’efforcent de porter aux mas-
ses dans ce contexte. Il s’agit plutot
du renforcement d’une tendance
qui était déja a I'oeuvre depuis le
début des années 2000, marquées
par la participation de la jeunesse
au mouvement contre la mondiali-
sation et aux manifestations contre
la guerre. Cependant la diversité de
pays touchés et la portée nationale
de toutes ces luttes marquent un
saut qualitatif. C’est le signe qu’une
nouvelle génération est en train de
se forger dans la lutte des classes.
C’est probablement I'une des ex-
plications, méme si ce n’est pas la
seule, pour comprendre la vigueur
relative des réponses a la crise
dans ces premiers mois. Ces mobi-
lisations ont d’autant plus d’impor-
tance que d’une part elles peuvent
montrer sur une grande échelle des
méthodes avancées de lutte sus-
ceptibles d’influencer progressive-
ment I'ensemble des travailleurs et
que, d’autre part, il s’y forge une
certaine avant-garde politique car
les luttes dépassent souvent, rela-
tivement rapidement, leur caractere
étroitement corporatif.

e |e poids des groupes anarchis-
tes, anarchisants et autonomes y
est significatif. Il est a mettre en
relation avec la premiére caracté-
ristique de ces luttes, a savoir la
forte présence de la jeunesse. En
effet ces nouvelles couches n’ont
pas grandi a I'époque de la toute-
puissance de la social-démocratie
et du stalinisme. Tout au contraire
cette jeunesse nait a la vie politique
alors que ces partis sont devenus
des partis bourgeois «normaux».
Dans le contexte marqué par la
chute du stalinisme, face aux tra-
hisons ouverte de la bureaucratie
syndicale, face a I'opportunisme
des courants d’extréme gauche
issus du trotskysme lorsqu’ils exis-
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tent, la jeunesse qui veut lutter a
tendance a étre attirée par ces
groupes anarchisants qui sont a
la fois anticapitalistes, se démar-
quent nettement du stalinisme et
manifestent leur détermination a
affronter le systeme.

® |e regain de la participation de la
classe ouvriere industrielle dans les
luttes n’est pas généralisée mais
une tendance nette en ce sens se
dégage. Les licenciements sont un
coup rude, frappant tout de suite,
mettant les travailleurs dans I'im-
possibilité de rembourser leurs di-
vers crédits et sans perspective de
retrouver un emploi dans I'immé-
diat vu I'ampleur de la crise. C’est
ce qui les pousse a lutter, comme
cela s’est manifesté en ltalie (gre-
ves régionales contre les licen-
ciements dans le Nord du pays),
en France (ou la présence des
ouvriers du privé dans les manifes-
tations a été massive), en Irlande
également mais aussi en Angle-
terre (greves sauvages), en Grece
(greve générale largement suivie)
et a un moindre degré en Allema-
gne (manifestations des ouvriers
d’Opel, de Thyssen-Krupp).

e Des méthodes de lutte de-
puis longtemps disparues font
leur réapparition, méme si cela
n'est encore nullement généralisé
ni massif: séquestration de pa-
trons (en France), gréve sauvages
(Royaume-Uni), gréves avec pi-
quets de greve (France,...), gréve
avec occupation d’'usine (France,
Ukraine, Espagne, Royaume-Uni,
Irlande, Allemagne). Cela indique
un début de radicalisation ouvriere
qui est une réponse a la violence
de la crise.

e Partout le rble des syndicats
apparait de fagcon manifeste. Leur
capacité de mobilisation des tra-
vailleurs est considérable comme
le prouve les cas de la Grece, de
I'llande ou de la France. C’est
précisément la raison pour laquel-
le la politique de collaboration de
classe éhontée avec le patronat et
le gouvernement menée par leurs
directions joue pour le moment un

role central dans la canalisation de
la riposte des travailleurs.

e | a question du rapport entre
travailleurs nationaux et travailleurs
étrangers apparait de facon de plus
en plus marquée. La bourgeoisie
s’efforce de dresser les travailleurs
contre leurs freres de classe de na-
tionalité étrangere. C’est déja par
exemple tres clairement le cas du
gouvernement Berlusconi en ltalie.
En raison du recul de la conscien-
ce de classe un tel discours prend
parfois, comme en témoigne I'op-
position entre travailleurs agricoles
espagnols et marocains au Sud de
I'Espagne. Mais on trouve aussi
des cas inverses: par dela les li-
mites d’un mouvement totalement
contrélé et instrumentalisé par la
direction de la CGT la gréeve des
travailleurs sans-papiers pour leur
régularisation sous le slogan «on
vit ici, on bosse ici, on reste ici»,
qui a bénéficié d’'un large soutien
de I'opinion publique, rend provi-
soirement plus difficile les attaques
en ce sens en France. Enfin, il exis-
te des situations plus ambigués
ou différents facteurs se combi-
nent. C’est le cas des gréves des
ouvriers de raffineries et centrales
électriqgues du Royaume-Uni. On
y trouve a la fois une lutte des
travailleurs contre les lois euro-
péennes autorisant les entreprises
a employer des travailleurs aux
conditions de leur pays d’origine
et non aux conditions du pays ou
ils travaillent, moyen pour le capital
de faire baisser le prix de la force
de travail. Cependant cette lutte
particulierement forte n’a pas été
exempte d’éléments réactionnai-
res sur lesquels nous reviendrons
plus bas.

e La greve générale de Guade-
loupe, si elle a eu principalement
un retentissement en France dans
la mesure ou la Guadeloupe est
une colonie de I'impérialisme fran-
cais, ayant juridiquement le statut
de DROM (Département-Région
d’Outre-mer), constitue un événe-
ment dont la portée est mondiale.
En effet elle a montré la capacité
des travailleurs a mener une greve
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générale de cing semaines; elle a
montré qu'il était possible méme
pour les travailleurs d’une petite
colonie de faire trembler le patronat
et I'Etat colonial, sixiéme puissan-
ce économique mondiale; enfin,
sa durée a permis de faire émerger
des éléments de contrble des tra-
vailleurs sur I'économie (contrle
de la distribution d’essence, de
gaz, etc.) et par la de double pou-
voir, quoigue trées embryonnaire,
en raison de la puissance de la
direction du LKP et de son refus
d’appeler a I'auto-organisation des
travailleurs.

2) Les premiers
affrontements de classe
provoqués par la crise

L’lslande est sans doute I'un
des cas les plus emblématiques
témoignant de I'ampleur de la ri-
poste des masses en ce début de
crise, y compris la ol on aurait eu
a priori le moins tendance a I'atten-
dre. Il s’agit en effet d’un petit pays
particulierement riche et stable.
Cependant la brutalité de la crise
a provoqué des mobilisations de
masses contre le gouvernement,
jusqu’a 10 000 personnes (pour
un pays de 320 000 habitants) en
janvier 2009. Il y a eu des affron-
tements violents avec la police,
une premiere depuis...1949 et les
manifestations contre ['adhésion
a 'OTAN. Le gouvernement est
tombé face aux manifestations ré-
pétées. Les sondages en vue des
élections prévues en mai indiquent
aussi un brutal déplacement de
I'opinion vers les partis les plus «a
gauche» dans le spectre politique
institutionnel, les Verts.

L'éclatement de la crise en Letto-
nie a aussi constitué un retourne-
ment brutal de conjoncture. Apres
une croissance rapide depuis le
début des années 2000 le pays
affronte une violente récession
(le PIB devrait reculer de 15% en
2009). Cela a provoqué des mani-
festations de masses qui ont vite
poussé le gouvernement a la dé-
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mission début février 2009. Pour-
tant, la encore, le pays n’est pas
connu pour ses traditions particu-
lieres de lutte de classes. Méme si
cela n'a pas conduit a la chute du
gouvernement, des manifestations
de grande ampleur ont aussi eu
lieu en Hongrie et en Bulgarie,
soulignant le fait que la brutalité
de la crise peut donner aux événe-
ments un caractere explosif.

La Gréce a connu début dé-
cembre 2008 un soulevement
largement spontané, puissant,
violent et prolongé de la jeunesse
qui a fait vaciller le gouvernement
conservateur, déja largement im-
populaire. Malgré sa violence le
mouvement bénéficiait d’un large
appui dans la population, manifes-
tant une situation nouvelle dans les
classes intermédiaires. Le gouver-
nement n’a été sauvé que par la
collaboration active du PASOK, du
KKE et des directions syndicales
gu’ils contrOlent.

En Irlande, ou le PIB pour-
rait aussi chuter de 6% en 2009
(aprés 3% en 2008), la manifes-
tation du 21 février a Dublin a été
historique (entre 120 000 et 200
000 travailleurs), regroupant privé
et public; dans plusieurs secteurs
il y a eu ou aura des journées de
greves, malgré tous les obstacles
dressés par une bureaucratie syn-
dicale engagé dans un pacte avec
le gouvernement et le patronat.

Au Royaume-Uni, brutalement
touché par la cris en raison de son
modele de croissance (hausse du
chémage, hausse du nombre de
travailleurs perdant leur maison
faute de pouvoir rembourser leur
crédit, etc.), la lutte de classe sem-
ble aussi retrouver une certaine vi-
gueur:

e |les travailleurs des raffine-
ries et entreprises électriques du
Royaume-Uni ont réalisé des gre-
ves sauvages contre I'embauche
a des conditions inférieures a celle
prévues au Royaume-Uni des tra-
vailleurs étrangers, qui est partie

de la raffinerie de Total a Lindsey.
La législation en vigueur dans
I'Union Européenne, suite notam-
ment a des arréts de la Cour de
Justice Européenne, permet aux
capitalistes d’employer les salariés
aux conditions du pays d’origine et
non du pays ou le travail est effec-
tué. Les travailleurs britanniques
ont réagi vivement a I'embauche
exclusive par un sous-traitant,
IREM, de salariés italiens, a des
conditions inférieures aux minima
en vigueur dans ce secteur au
Royaume-Uni. La gréve n’a pas
été ouvertement xénophobe: les
militants du parti néo-nazi BNP
(British National Party) qui ont ten-
té de pénétrer dans ce secteur des
travailleurs en reprenant leur vieux
slogans «les emplois britanniques
aux travailleurs britanniques» ont
été fermement éconduits. Cepen-
dant, la bureaucratie syndicale ré-
formiste a défendu une logique tout
a fait similaire a celle du BNP: tout
en dénoncant les lois permettant
ce dumping social les dirigeants
syndicaux du syndicat Unite ont
expliqué qu’il fallait que les entre-
prises embauchent d’abord les
travailleurs britanniques au cho-
mage et seulement ensuite les tra-
vailleurs d’une autre nationalité; le
secrétaire général de Unite améme
été jusqu’a expliquer que de sur-
croit ces travailleurs étrangers ne
rapporteraient rien a I'économie
britannique car ils enverraient leur
salaire dans leur pays d’origine.
Il s’agit la d’une orientation bour-
geoise, opposant les travailleurs
d’une nation a ceux d’'une autre
nation et non d’une ligne de classe
opposant les travailleurs, quelle
que soit leur nationalité, a la bour-
geoisie qui cherche a abaisser le
prix de la force de travail et a oppo-
ser les travailleurs entre eux. Bien
évidemment non seulement cette
orientation de la bureaucratie syn-
dicale mais plus encore les années
d’apathie et de recul de la classe
ouvriére anglaise ne peuvent rester
sans influence sur la conscience
des travailleurs qui raisonnent en-
core largement de cette fagon.
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Cependant la plateforme de reven-
dications en elle-méme ne conte-
nait pas d’éléments xénophobes,
exigeant I'emploi de tous les tra-
vailleurs aux mémes conditions.
Dans la lutte cependant rien n’a été
fait pour unir effectivement les tra-
vailleurs britanniques et étrangers
afin de contraindre le patronat a
embaucher plus de travailleurs en
général. 'accord conclu en fin de
greve a prévu I'embauche de tra-
vailleurs britanniques au détriment
des ltaliens.

Mais la portée de la gréve ne
peut pas étre appréciée exclusive-
ment d’aprés le contenu de ses re-
vendications. Il est a noter qu’elle
a été conduite de fagon sauvage,
c'est-a-dire malgré et contre les
lois antisyndicales et antigréve,
d’autant plus que le conflit s’est
rapidement étendu a I'Ecosse et
au Pays de Galles. Cela prouve
qu’il est possible de mener des
greves puissantes et victorieuses
malgré les lois antisyndicales der-
riere lesquelles les chefs syndicaux
ne cessent de s'abriter pour justi-
fier leur couardise. C’est la raison
pour laquelle cette greve a inquiété
la bourgeoisie qui I'a dans sa ma-
jorité combattue. Brown, le pre-
mier ministre qui il y a encore peu
de temps défendait ouvertement
la méme logique de préférence
nationale a I'embauche a dénoncé
ces greves comme xénophobes
afin de défendre en réalité la liberté
pour le patronat d’avoir les mains
libres par rapport au «dumping so-
cial». Parallelement Alan Johnson,
le ministre de la Santé, a soutenu
ces greves et a demandé 'abro-
gation de la législation européenne
au sujet de I'emploi de travailleurs
étrangers aux conditions de leur
pays d’origine, cherchant par la a
détourner la colére des travailleurs
du capital britannique vers «/'Eu-
rope» et Bruxelles.

e La greve avec occupation de
Prisme Packaging (@ Dundee) a
recu un important soutien de la
population et y compris de la sec-
tion locale du TUC (confédération
syndicale britannique).
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e |es travailleurs de la Royal
Mail (La Poste britannique) cher-
chent les voies du combat contre
la privatisation annoncée par Peter
Mandelson, secrétaire européen
au Commerce. Il y a une si forte
hostilité a la base contre ce pro-
jet que plus de 120 députés du
Labour ont annoncé qu’ils ne vo-
teraient pas le projet de loi. Mais
les chefs des syndicats font tout
pour empécher d’aller a la gréve
: ils n'ont organisé que quelques
référendums locaux et ont reporté
sine die une journée de greve pré-
vue de longue date.

e | a colere des travailleurs face
aux licenciements se développe:
chez BMW a Cowley (Oxford), les
travailleurs veulent I'organisation
d’un referendum pour se mettre
en greve (obligatoire en raison de
la législation antisyndicale) contre
850 licenciement de travailleurs
employés par des agences d'’inte-
rim, a FIAT Tractor a Basildon 90%
des 75% de travailleurs ayant par-
ticipé au referendum ont voté pour
la greve, etc.

Méme si cela est moins surpre-
nant au vu des évolutions des der-
niéres années, ['ltalie a connu a
I'automne et dans I'hiver 2008 une
importante lutte de classes. Nous
nous contenterons ici d’énumérer
les principales dates de mobilisation
de cet automne et de cet hiver?:

e 17 octobre 2008: greve géné-
rale du syndicalisme de base avec
une forte participation étudiante.

¢ 30 octobre: greve générale des
écoles convoquée par les confedé-
rations italiennes, avec a nouveau
une forte participation étudiante

e 3, 7 et 14 novembre: gréve des
travailleurs de la fonction publique
a I'appel de CGIL-FP

Assemblée de délégués de la
FIOM (Fédération des Employés
de la Meétallurgie, gauche de la
CGIL).

e 7 novembre: manifestation na-
tionale des étudiants

¢ 11 novembre: 3e gréve généra-
le du secteur du transport et gréve

sauvage des travailleurs d’Alitalia a
I'aéroport de Rome-Fiumicino

e 14 novembre: greve nationale
de I'université a I'appel de la CGIL
et de la UIL accompagnée par les
étudiants

e 15 novembre: gréve dans le
secteur tertiaire

e 22 novembre: manifestation
nationale des femmes contre les
abus, la violence et les discrimina-
tions, marquée par une forte parti-
Cipation

e 20 et 25 novembre: gréves ré-
gionales contre les licenciements
a Brescia et Casale Montferrato
(nord de ['ltalie).

e 12 décembre: greve générale a
I'appel de la CGIL a laquelle a éga-
lement participé le syndicalisme de
base

e 13 février: greve générale
conjointe du secteur de la métal-
lurgie et la fonction publique de la
CGIL (FIOM et FP-CGIL)

Dans le mouvement étudiant il
ne s'agissait pas seulement d'une
lutte contre la réforme Gelmini, mi-
nistre de I’éducation, mais l'idée
était aussi fortement présente que
ce n’est pas aux travailleurs et a la
jeunesse de payer la crise du capi-
talisme. Le mouvement a été puis-
sant puisque pour la premiére fois
depuis le début des années 1990
une réunion de coordination natio-
nale des étudiants a I'université de
Rome la Sapienza a eu lieu.

Malgré I'ampleur de la crise qui
devrait toucher I'Allemagne (une
récession d’au moins 5% en 2009),
la situation est pour le moment plus
calme. On ne peut guere mention-
ner pour la période récente que
quelques manifestations d’ensei-
gnants a Berlin, d’ouvriers d’Opel
(filiale de General Motors en Europe)
trés encadrées par la bureaucratie
syndicale ou de Thyssen-Krupp.
Mais il n'est pas s(r que cela dure.
D’ailleurs en prévision des difficul-
tés la bourgeoisie commence déja
a se diviser entre deux options.
D’un c6té une fraction du patronat
et de la CDU/CSU prétend profiter
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de la crise pour baisser les salaires
et précariser encore plus les tra-
vailleurs tandis que la chancelliere
Merkel veut plutdt temporiser par
crainte d’une explosion sociale,
et ce a Iimage SPD qui fait des
possibles plans du patronat un ar-
gument de campagne a quelques
mois des élections.

3) Les répercussions de
la lutte de classes sur la
superstructure politique

'éclatement de la crise tend a
fragiliser la plupart des gouver-
nements en place. C'est bien sdr
évident dans le cas des gouverne-
ments qui sont purement et sim-
plement tombés sous les coups
de la mobilisation des masses
comme en Islande et en Lettonie.
Cela est aussi assez net pour ceux
qui ont été ou sont soumis a une
forte mobilisation sociale comme
en Gréce, en Irlande, en France et
en Hongrie. C’est le cas, quoique
dans une moindre mesure pour les
gouvernements de pays durement
touchés par la crise et impuissants
a y faire face a I'image du gou-
vernement Brown au Royaume-
Uni qui s’est divisé sur I'attitude
a adopter face aux gréves sauva-
ges des travailleurs des raffineries
et des entreprises électriques et
craint un «été de la colere» face a
la tres probable hausse en fleche
du chémage. C’est aussi le cas
du gouvernement Zapatero dans
I'Etat espagnol qui a été obligé de
procéder a un remaniement minis-
tériel. En Allemagne des divergen-
ces commencent a apparaitre au
sein de la bourgeoisie sur la ma-
niere de faire face a une récession.
Seul le gouvernement Berlusconi
semble provisoirement ne pas étre
trop affecté par les effets de la cri-
se tant I'opposition du Parti Démo-
crate est marginale.

2 \loir notamment Coll. Comunista di Via Efeso
(Roma), “Perspectivas de la situacion italiana”,
Estrategia Internacionaln °25, Buenos Aires, jan-
vier 2009, p. 137-150.
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En I'absence d’opposition ré-
volutionnaire ou méme d’extréme
gauche, ce sont donc les partis
bourgeois d’'opposition qui ten-
dent a capter le mécontentement
populaire. En Hongrie les sonda-
ges pré-électoraux prédisent une
large victoire de la droite sur le parti
social-démocrate au pouvoir qui a
mené a bien ces derniéres années
le processus de privatisations et
déreglementation pour le compte
de la bourgeoisie. Au Royaume-
Uni les Conservateurs sont don-
nés favoris pour les prochaines
élections méme s'ils ne semblent
guere déclencher I'enthousiasme
des travailleurs. Le consensus a
I’égard du gouvernement dirigé par
le PSOE en Espagne est en recul
sans que le Parti Populaire (droite)
n’'en profite pour le moment mas-
sivement. Méme dans des pays ou
les gouvernements sont dirigés ou
dominés par la droite comme en
ltalie ou en Allemagne, les partis
de droite de la bourgeoisie résis-
tent pour le moment assez bien.
La transformation des PS en par-
tis bourgeois «normaux» a en un
sens rétréci la marge de manceu-
vre de la bourgeoisie car ces par-
tis semblent moins capables que
par le passé de servir d'instru-
ment pour canaliser la colére des
travailleurs. En général ils s’abs-
tiennent d’ailleurs de toute oppo-
sition sérieuse au gouvernement
en place comme le montrent les
exemples du PD en ltalie, du PS
en France ou du PASOK en Gréce.
Certes on ne peut exclure qu'ils
soient amenés a se gauchir sous
I'effet de la crise. A ce stade cela
ne s'est cependant guere exprimé
au dela de quelques phrases creu-
ses: le PASOK a consciencieuse-
ment protégé le gouvernement de
droite dirigé par Caramanlis, le PS
frangais malgré quelques gesticu-
lations a fait preuve globalement
d’un grand sens de la défense des
intéréts de la bourgeoisie, en par-
ticulier lors de la greve générale de
Guadeloupe gu’il a clairement re-
fusé de soutenir et le SPD, tout en
gauchissant son discours, n’'a pas

rompu le gouvernement de grande
coalition avec la CDU.

Les ruptures «sur la gauche» du
réformisme ne semblent en général
a ce stade pas capables de capita-
liser ce mécontentement. En ltalie
le PRC et le PACI ont été profon-
dément discrédités par leur parti-
Cipation au dernier gouvernement
Prodi. En Allemagne Die Linke ne
fait guere plus que se maintenir.
Izquierda Unida en Espagne ne
connait pas de regain de popu-
larité, pas plus que le PCF et son
nouvel acolyte, le Parti de Gauche.

Cependan, dans tous les pays
ou il existe une option alternative
visible aux deux principaux partis
du capital, «<a gauche des» PS et
des PC, une fraction plus ou moins
large des travailleurs tend a se
tourner vers elle. Cela semble étre
en partie le cas de Syriza, la coa-
lition de «gauche de la gauche» en
Grece. C’est fondamentalement ce
qui permet de comprendre la crois-
sance au moins électorale du NPA
en France, voire une certaine re-
naissance de LO. Mais la faiblesse
de I'extréme gauche dans le reste
de I'Europe laisse penser gu’il s’agit
la pour le moment essentiellement
d’une exception francgaise.

Cette absence d’opposition ré-
volutionnaire ou d’extréme gauche
a la politique des gouvernements
permet de penser que la colere
de masses pourrait étre canalisée
dans les pays a la fois les plus vio-
lemment touchés par la crise et
ou le mouvement ouvrier arrive le
moins préparé, comme c’est no-
tamment le cas des pays d'Eu-
rope centrale et de I'Est, par des
leaders populistes donnant ainsi
naissance a des régimes ayant
des traits plus ou moins marqués
de bonapartisme.

4) Dynamique de la crise
Cependant, il serait abstrait de

se borner a dégager seulement les
tendances communes de la lutte
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des classes dans divers pays. Tout
au contraire l'analyse des liens
économiques entre les différents
pays d’Europe, entre Ouest et Est
notamment, est un point de départ
fondamental pour réfléchir a la dy-
namique possible de la réponse
ouvriere a la crise.

a) Les pays de [I’ancien
bloc stalinien:

e | es maillons objectivement
les plus faibles du capitalisme
européen

Les pays d’Europe les plus du-
rement touchés par la crise se-
ront, selon toute vraisemblance,
les anciens pays du bloc stalinien.
En effet deux facteurs rendent leur
économie particulierement fragiles.
D’un c6té lors du rétablissement
du capitalisme les principales ban-
ques et entreprises industrielles de
ces pays ont été privatisées, en
I'occurrence vendues a des capi-
taux impérialistes: c’est pourquoi
on peut les caractériser comme
des semi-colonies, quoique d’un
type particulier en raison du dé-
veloppement économique réalisé
sous la domination de la bureau-
cratie stalinienne. L'économie de
ces pays est donc fortement dé-
pendante des capitaux étrangers
sous diverses formes (préts, inves-
tissements directs, etc.). Le risque
de cessation de paiement de 'un
des ces pays est considéré élevé
par les experts. C’est d’ailleurs no-
tamment en pensant a ces pays
que le G20 a décidé d’accroitre
de 750 milliards la couverture des
préts que le FMI peut accorder a
des pays en difficulté. Cependant
méme si cela peut permettre d’évi-
ter la cessation de paiement cela
ne regle pas le fond des proble-
mes. Car comme le FMI n’accorde
ses préts qu’a condition de mesu-
res «d’ajustement», parmi lesquel-
les la contraction des dépenses
publiques, tout plan de sauvetage
du FMI implique une cure d’austé-
rité risquant de déclencher de vio-
lentes protestations sociales. D’un
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autre coté, la croissance soutenue
des pays d’Europe centrale et
orientale a reposé sur soit la finance
et le boom de I'immobilier (cas des
pays baltes), soit sur 'implantation
d’usines sous-traitants de grands
groupes capitalistes européens,
notamment de I'Allemagne (Répu-
blique tcheque, Pologne, etc.). Les
premiers sont donc trés violem-
ment touchés par la crise, puisque
celle-ci a d’abord été financiere.
Les seconds seront inévitablement
touchés par la chute des exporta-
tions des pays impérialistes dont
ils dépendent, conséquence inévi-
table de la contraction du marché
mondial, résultat de la récession.

e Des prolétariats potentielle-
ment puissants, mais subjective-
ment peu préparés a faire face a
la crise...

Le secteur industriel occupe en-
core dans ces pays une part im-
portante de la population active.
La délocalisation d’une partie de
la production industrielles des
pays impérialistes de I'Europe de
I'Ouest vers les pays est-euro-
péens a contribué a maintenir un
prolétariat industriel relativement
nombreux et fortement exploité.
Ce sont donc des acteurs poten-
tiellement trés puissants pour la
lutte de classes.

Mais ces prolétariats semblent
dans I'immédiat tres affaiblis. Ils ont
tout d’abord en général été privé
pendant un demi-siecle de toute
organisation autonome défendant
leurs intéréts de classe. Ensuite
ils ont subis une défaite historique
avec le rétablissement du capita-
lisme : sile degré de résistance a la
liquidation des conquétes sociales
a été variable selon les pays, le ré-
sultat global a été partout une dé-
faite. La propagande bourgeoise
contre le communisme en général,
assimilé au stalinisme, y possede
un poids tout particulier. Enfin la
croissance économique soutenu
depuis environ le début des an-
nées 2000 a contribué a stabiliser
les régimes au pouvoir. Cela a pour
conséquence gu’il n’existe aucun

parti politique révolutionnaire ou
méme d’extréme gauche d’impor-
tance nationale dans ces pays.

e ..mais qui seront entrainés
dans une vigoureuse lutte de clas-
ses

Cependant I'ampleur prévisible
de la crise dans la région laisse
présager que les travailleurs seront
de toute fagon contraints d’entrer
en lutte contre les mesures drasti-
ques du patronat et du gouverne-
ment pour faire retomber la crise
sur leur dos. Il y aura de violents
affrontements de classes. C’est ce
que les mobilisations en Hongrie et
en Lituanie, mais surtout I'exemple
de la Lettonie, ou le gouvernement
est tombé sous les coups de la
mobilisation des masses, semblent
confirmer. La faiblesse de ces pays
fait que les gouvernements y ont
infiniment moins de marge que les
pays impérialistes pour faire des
concessions a la classe ouvriere en
cas de forte lutte des classes. Dans
ces conditions, la capitalisation du
mécontentement des masses par
un gouvernement populiste/bona-
partiste semble I'hypothese la plus
vraisemblable.

b) Les pays d’Europe de
I’Ouest les plus touchés par
la premiére vague de la crise:
Royaume-Uni, Espagne, I’lrlan-
de et Allemagne

Réciproguement les pays de
I'Europe de I'Ouest les plus tou-
chés par la crise sont aussi ceux
ou la lutte de classes a été la plus
faible au cours des deux derniéres
décennies. Cependant ce sont des
prolétariats potentiellement puis-
sants. Or les travailleurs d’Irlande,
pays le plus touché par la crise,
ont pour le moment réagi avec une
vigueur surprenante aux premiers
coups que le gouvernement veut lui
infliger. Cela semble suggérer que,
au moins dans cette premiére pha-
se de la crise, les classes ouvriéres
les plus assoupies d’Europe sont
capables de se réveiller et d’entrer
en action, fGt-ce encore de fagon
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limitée. Si I'hypothése d’actions
de classe de grande ampleur dans
ces pays semble encore assez peu
probable il va de soi inversement
que la chute d’'un gouvernement
sous I'action des masses dans un
tel pays aurait un retentissement
d’une portée plus importante en
Europe que lors de la chute des
gouvernements islandais et letton.
Les premiers affrontement peuvent
également donner naissance a des
ruptures au sein de la bureaucratie
syndicale et au renforcement des
courants se revendiquant ou issus
du trotskysme, tout comme des
groupes anarchisants.

c) France, Italie, Gréce

Ces pays ont connu une lutte
des classes relativement impor-
tante dans la période précédent
la crise. Malgré leur défaite dans
la plupart des cas en raison de
I'absence d’alternative sérieuse a
la politique des bureaucraties syn-
dicales ces luttes, souvent soute-
nues passivement par la majorité
des travailleurs, notamment ceux
du privé, ont commencé a forger
une nouvelle subjectivité, en irra-
diant au dela des secteurs qui ont
été les acteurs directs de ces mou-
vements. L.a France constitue pour
le moment le pays ou la riposte de
la classe ouvriére a la crise est la
plus avancée. Sous l'effet de cette
derniére la classe ouvriére indus-
trielle, depuis longtemps assoupie,
a d’une part, largement participé
aux journées d’action appelées
par les directions syndicales et a
reussi d’autre part a développer
sa propre lutte de classe, avec des
méthodes radicalisées : la multi-
plication des greves s’est accom-
pagnée du retour du recours aux
piquets de gréve et a I'occupation
d’usine, a la séquestration de pa-
trons ou de cadres dirigeants, I'ac-
tion directe ouvriére contre les sym-
boles de I'Etat (cas du saccage de
la sous-préfecture de Compiegne
parles travailleurs de Continen-
tal-Clairoix), etc.. Ce mouvement
rencontre deux limites étroitement
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liées: il est atomisé, entreprise par
entreprise, en raison de la politique
des directions syndicales et de
l'incapacité des partis d’extréme
gauche a prendre linitiative d’une
politique alternative et son pro-
gramme est souvent moins radical
que ses méthodes, puisqu’il s’agit
le plus souvent pour les ouvriers
de revendiquer des indemnités de
licenciement plus élevées.

ill) Axes d’un
programme trotskyste
face a la crise

1) Eléments pour un
programme trotskyste
face a la crise

On peut dégager quelques axes
généraux par rapport a ce que de-
vrait étre un programme trotskyste
face a la crise:

A. |l s’agit premierement pour
les organisations trotskystes de
principe d’aider les travailleurs a
élaborer une plate-forme de re-
vendications immédiates sus-
ceptible d’unifier les rangs du
prolétariat. Elle comprend bien
entendu le retrait des contre-ré-
formes en cours, le refus de toute
fermeture de site et de tout licen-
ciement (y compris le refus du non
renouvellement des CDD ou des
intérimaires), le refus de toute sup-
pression de postes dans la Fonc-
tion publique, des augmentations
de salaires précises et uniformes
pour tous les travailleurs, I'exigen-
ce de la régularisation de tous les
sans-papiers.

B. Dans la mesure ou en rela-
tion avec la crise économique les
bourgeoisies sont tentées d’avoir
recours a un certain protectionnis-
me pour moins subir la crise que
leurs voisines et dans la mesure ou
la bourgeoisie s’efforce toujours
de diviser les rangs de la classe
ouvriere en particulier quand la lut-
te de classes est aigué en semant
le poison du nationalisme et de la

xénophobie les trotskystes doivent
apporter une attention toute par-
ticuliére aux problémes et aux
mots d’ordre a mettre en avant
pour aider les prolétaires a agir
ensemble, quelle que soit leur
nationalité et leur couleur de
peau. C’est pourquoi il faut com-
battre non seulement pour I'abro-
gation de toutes les lois discrimina-
toires a I'encontre des étrangers et
pour 'égalité complete des droits
entre nationaux et étrangers, mais
aussi contre toutes les formes
concréetes de I'oppression exercée
par le patronat et I'Etat bourgeois
: répression policiere, contrble au
facies, discrimination a I'embau-
che, etc.

C. FEtant donné que les jeu-
nes, aussi bien les jeunes scola-
risés que les jeunes précaires,
constituent une force motrice des
mobilisations les trotskystes doi-
vent accorder une importance tou-
te particuliere a ces catégories, a
leurs revendications et leurs formes
d’action spécifiques. De ce point
de vue, il faut éviter toute perspec-
tive étroitement économiste. La
révolte des banlieues en France en
2005 tout comme le soulevement
de la jeunesse en Grece en 2008
ne sont pas partis de revendica-
tions étroitement économiques
mais sont des explosions de co-
lere cristallisée par une répression
policiere particulierement cynique.
La dénonciation de la justice et
de la police de classe, ainsi que
la lutte contre la répression poli-
ciere quotidienne dans les ban-
lieues et les contrdles au facies
sont des éléments clés pour mobi-
liser ces jeunes en partant de leurs
préoccupations immédiates. Le
combat contre la précarité, pour
la titularisation de tous les précaires
dans la fonction publique, le com-
bat contre le renvoi des CDD et
des intérimaires dans le privé, pour
la transformation des contrats pré-
caires en CDI posséde aussi une
grande importance. [’explosion de
colere contre le CPE avait montré
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le caractere particulierement sen-
sible de ce probleme.

D. C'est dans cette pers-
pective qu’il est nécessaire de
combattre pour le front unique
des organisations ouvriéres de
la base au sommet sur la base
d’une plate-forme de revendica-
tions unifiantes. ['exemple encore
tout frais du LKP en Guadeloupe
a rappelé I'importance d’une telle
tactique pour affronter le capital et
son FEtat quand bien méme le fait
que les réformistes en aient gardé
la direction a limité les possibilités
gu’elle offrait. Cette lutte continue
pour le front unique est insépara-
ble du combat frontal contre la
politique des chefs syndicaux
traitres et de I'appel constant
aux travailleurs a s’auto-orga-
niser (comité de lutte, de gréeve,
assemblée générale, assemblée
intepro, etc). En effet d’une part le
front unique n’est jamais le produit
de la volonté des bureaucrates ré-
formistes mais leur est imposé par
la pression objective et subjective
de la lutte des classes. Il serait vain
et impuissant d’exiger telle ou telle
chose des dirigeants syndicaux
sans organiser en méme temps
les travailleurs a la base sur ces
revendications. D’autre part il est
impossible de dépasser les limites
réformistes des dirigeants contraint
a construire le front unique sans
aider les travailleurs a prendre eux-
mémes en main le propre mouve-
ment.

E. Cependant quelle que soit
'importance de la mise en avant
d’'un programme de lutte et du
combat pour le front unique pour
aider les travailleurs a affronter im-
médiatement la crise il serait cri-
minel de s’en tenir a une sorte de
nouveau programme minimum. En
effet un tel programme serait tout
a fait impuissant pour aider a faire
face a une crise d'une ampleur
sans précédent. Tout au contraire
les trotskystes doivent d’ores et
déja articuler les revendications
immédiates avec des revendi-
cations transitoires?®.
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En particulier, pour lutter contre
les licenciements et le chémage,
pour unir les rangs des travailleurs
qui sont déja au chémage et de
ceux qui sont menacés de sy
retrouver bientdt il faut mettre en
avant les mots d’ordre suivants:

e Répartition des heures des tra-
vail entre tous (travailleurs et cho-
meurs) sans baisse de salaire

e Quverture des livres de compte

¢ Nationalisation sans indemnité
ni rachat et sous gestion ouvriere
de toute entreprise qui prétend li-
cencier

e | e mot d’ordre de nationali-
sation sans indemnité ni rachat
et sous gestion ouvriere doit étre
aussi mis en avant dans le cas de
branches particulieres de la pro-
duction, notamment celles mena-
cées de falillite sous les coups de
la crise, comme c’est par exemple
le cas déja aujourd’hui du secteur
automobile.

Dans les deux cas il s’agit de
s’appuyer a la fois sur le fait que
I'Etat subventionne grassement
depuis des années avec I'argent
des contribuables, c’est-a-dire
essentiellement I'argent des tra-
vailleurs, les entreprises capitalis-
tes et sur le fait qu’il a trouvé tout
I'argent nécessaire pour renflouer
les banques et autres institutions
financieres quand il I'a estimé né-
cessaire

e ’ampleur de la crise financiere
et les plans de sauvetage gigan-
tesques des institutions financie-
res rend nécessaire de mettre en
avant la nationalisation sans in-
demnité ni rachat et sous gestion
des travailleurs de tout le systeme
financier. Non seulement il n'y a
aucune raison que les travailleurs
ne décident pas eux-mémes de la
facon dont leur argent est utilisée,
mais en outre il est clair que, tant
que les banques resteront dans les
mains du capital, elles ne serviront
pas d’instruments pour financer
une production utile aux masses.
En méme temps, étant donné I'im-
brication extréme du capital ban-
caire et industriel, la nationalisation
des banques sans indemnité ni

rachat et sous gestion ouvriere ne
peut étre qu’un puits sans fonds,
si on ne fait pas subir le méme sort
aux grands groupes capitalistes.

F. Bien entendu, la mise en
ceuvre de tels mots d’ordre impli-
que le recours au moment appro-
prié aux méthodes traditionnelles
du mouvement ouvrier combatif:
greve avec piquets, occupation
d’usine, etc. Ici comme ailleurs,
I'auto-organisation des travailleurs
est I'une clé du succes.

G. L'ensemble des mots d’or-
dre transitoires vise a aider les tra-
vailleurs a prendre conscience de
facon toujours plus claire de la né-
cessité que pour en finir avec leur
souffrance de prendre le pouvorr.
Cela est présent dés la greve avec
occupation de l'usine ou de I'éta-
blissement.

H. A ce stade en raison du
développement encore limité de
la lutte de classes le mot d’ordre
du gouvernement des travailleurs
reste de I'ordre de la propagande.
Il doit cependant étre systémati-
quement mis en avant.

I. |l faut étre attentif, a cha-
que phase de la lutte, a avancer
aussi des mots d’ordre agitatifs
autour de la question du pouvaoir.
En particulier dés qu'il y a une
lutte de classes importante et qui
déborde le cadre purement éco-
nomique et des que le gouverne-
ment est corrélativement affaibli il
faut mettre résolument en avant
le mot d’ordre de chasser le gou-
vernement en place par la mobili-
sation de masses. En effet il n'y a
rien qui fasse davantage progres-
ser la conscience de classe des
travailleurs que d’éprouver par leur
propre expérience qu’ils ont la for-
ce de renverser un gouvernement
par leur propre action de classe,
sans attendre les élections. Cela
est tout particulierement vrai dans
les pays d’Europe de I'Ouest ayant
vécu plus de trente années de paix
sociale relative pendant lesquelles
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les gouvernements se sont succé-
dés selon I'ordre constitutionnel.

J. |l faut tirer les conséquen-
ces programmatiques de I'ana-
lyse des pays de I'ex-bloc stalinien
comme des semi-colonies d'un
type particulier. Dans les pays
concernés cela implique la mise
en avant de revendications spécifi-
ques dirigées contre le capital im-
périaliste. En particulier il faut exi-
ger de refuser de payer la dette qui
représente un fardeau imposé par
le capital financier a ces pays tout
comme il faut rejeter fermement
les prétentions du FMI a imposer
des plans d’ajustements structu-
rels pour accroitre le pillage impé-
rialiste. Pour la méme raison le mot
d’ordre expropriation des grands
groupes capitalistes impérialistes
qui pillent ces pays doit d’ores et
déja étre mis en avant de fagon
systématique dans la propagande
méme si les conditions pour qu’il
devienne un mot d’ordre d’agita-
tion ne sont pas encore réunies.
Il va de soi que le refus de payer
la dette de la part méme d’un seul
des pays est-européens ou l'ex-
propriation méme d’un seul grand
groupe résultant de l'action des
masses aurait des répercussions
économiques, sociales et politi-
ques considérables dans le reste
de I'Europe. Du cbté du prolétariat
des pays impérialistes, les révolu-
tionnaires doivent ceuvrer dans le
cadre général de la solidarité incon-
ditionnelle avec les pays dominés
pour le soutien du prolétariat de
leurs pays a la lutte des travailleurs
et des peuples des semi-colonies
sui generis d’'Europe centrale et
orientale.

3 line s’agit pas ici de rappeler 'ensemble des
revendications transitoires a mettre en avant en
relation avec la crise, mais de faire apparafire
leur logique en relation avec les questions les
plus immédiatement posées dans cette premie-
re phase de la crise. Par exemple, si a un se-
cond stade, le capital s’efforcait de faire payer
la crise aux travailleurs sous la forme d’une in-
flation importante, le mot d’ordre d’échelle mo-
bile des salaires, c’est-a-dire de relevement des
salaires conformément a la hausse continue du
colt réel de la vie, passerait au premier plan.
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K. Enfin, les révolutionnaires
doivent combattre non seulement
contre les gouvernements et les
Ftats nationaux mais également
contre I'Union Européenne, instru-
ment dont les bourgeoisies d’Eu-
rope se sont doté pour essayer
d’administrer leurs intéréts com-
muns. lls se doivent de lutter contre
tous les traités européens en vi-
gueur depuis le traité de Rome et
contre toute illusion d’une préten-
due réforme de 'UE, généralement
présentée sous les mots d’ordre
d’une prétendue Europe «sociale»
ou «démocratique», « Europe des
peuples », etc. En méme temps ils
doivent mettre en évidence que par
dela I'existence formelle de procé-
dures de décision communautai-
res ce sont toujours en réalité les
gouvernements des principales
puissances impérialistes (Allema-
gne, Royaume-Uni, France, ltalie,
Etat espagnol) qui prennent les dé-
cisions politiques essentielles. Loin
d’étres subordonnés a des instan-
ces supra-nationales, c’est bien
Paris, Berlin, Londres, Rome ou
Madrid qui prennent les principa-
les décisions. Les révolutionnaires
doivent rejeter clairement |'utopie
réactionnaire d’un repli sur I'Etat
national, présenté de facon trom-
peuse comme plus progressiste
que I'UE. C’est aussi pourquoi
ils repoussent des formulations
du type «sortie de I'UE», «rupture
avec I'UE>» si elles ne sont pas liges
explicitement au combat pour la
révolution prolétarienne. Soixante
ans de «construction européen-
ne» n'ont pas seulement montré
gue les bourgeoisies ne voulaient
construire 'UE que pour étre plus
compétitives sur le marché mon-
dial face a leurs concurrents et
pour mieux exploiter et opprimer
les travailleurs et la jeunesse, mais
aussi l'incapacité de la bourgeoisie
a unifier réellement I’Europe de fa-
con pacifique en raison de leurs in-
téréts nationaux spécifiques. Seuls
les travailleurs, parce qu’ils n’ont
pas de patrie, sont capables d’uni-
fier I'Europe offrant un cadre plus
adapté au développement des

forces productives entravées par
les frontieres nationales. Seuls les
Etats-Unis Socialistes d’Europe,
qui ne peuvent naitre que de la ré-
volution s’étendant de proche en
proche a toute I'Europe, peuvent
constituer le cadre pour un déve-
loppement harmonieux des forces
productives en vue de la satisfac-
tion des besoins humains.
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