« GCe qui a eu lieu en
Guadeloupe, ces

dernieres semaines,

c’est un combat,

sous la forme de

greve géneérale, que

tous les prolétaires

dans le monde peuvent
reprendre a leur compte ! »

Nous publions dans cette sec-
tion «Tribune libre» une interview
de Jean-Marie Nomertin, ouvrier
de la banane, secrétaire général
de la Confédération Générale
des Travailleurs de Guadeloupe
(CGTG), porte-parole du Lyannaj
Kont Pwofitasyon (LKP, Alliance
Contre PExploitation outrancie-
re), dirigeant de Combat Ouvrier
(UCI). Réalisée le 13 mars, il re-
vient sur la gréve générale mar-
tiniquaise et guadeloupéenne.

Nous avons suivi pour notre part
avec enthousiasme au cours de cet
«hiver chaud» antillais la lutte des
travailleuses, des travailleurs et des
jeunes des colonies francaises de la
Caraibe qui ont fait trembler le pa-
tronat et le gouvernement. Comme
nous le développons dans d’autres
articles de cette revue nous som-
mes convaincus de I'énorme por-
tée de la greve générale antillaise.
Par ses caractéristiques et sa

Jean-Marie Nomertin

structuration la gréve dans la du-
rée a signifié de fortes tendances
a l'organisation et méme a l'auto-
organisation des travailleurs mais
également des sauts qualitatifs
en terme de conscience. C’est ce
que nous avons d’ailleurs essayé
d'analyser dans de nombreux ar-
ticles parus dans diverses publi-
cations de la Fraction Trotskyste-
Quatrieme Internationale et c’est
ce qu’ont défendu nos camarades
militant au sein de la Tendance
CLAIRE du NPA en France.

Nous  sommes néanmoins
convaincus que par dela ce qui
a été arraché au niveau sala-
rial le mouvement antillais avait la
possibilité d’aller beaucoup plus
loin. Cela n'a pas été le cas tout
d’abord en raison de l'isolement
dans lequel la bureaucratie syndi-
cale en métropole a maintenu la
greve générale qui se développait
dans les colonies des Antilles, et
pour cause. L'exemple donné par
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les travailleurs antillais représen-
tait un cinglant démenti a la stra-
tégie mise en ceuvre depuis des
mois par les directions syndicales
en France. Nous pensons d’autre
part, et nous avons sur ce point
une divergence forte avec Jean-
Marie Nomertin, que les directions
des deux gréves antillaises, no-
tamment dans le cas du LKP de la
Guadeloupe ou la situation était la
plus avancée, n’ont pas permis le
développement des tendances a
I'auto-organisation des travailleurs
ni la remise en question forte des
structures de pouvoir et économi-
ques coloniales existant aux An-
tilles, et ce notamment en raison
du carcan économiste au sein du-
quel la direction du LKP a maintenu
la greve générale guadeloupéenne.
A titre illustratif nous publions a la
suite de l'interview le second texte
sur les Antilles présenté par les ca-
marades de la Tendance CLAIRE
au sein du NPA. Bien qu’ayant été
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écrit début mars, juste aprés le
moment le plus incandescent du
conflit en Guadeloupe, alors que
Sarkozy commencait a faire mar-
che arriere, il permet de cerner ces
différences que nous évoquons’.
Par dela ces divergences nous
saluons la lutte des travailleuses et
des travailleurs qui en Guadeloupe
et en Martinique ont montré le che-
min et sont un exemple non seule-
ment pour les salariés en France
mais également pour les peuples
et les travailleurs de toute la Caral-
be qui luttent pour leur libération.

«L’hiver
chaud»
antillais

Jean-Marie Nomertin

Quel a été le degré de partici-
pation des travailleurs et des jeu-
nes guadeloupéens a la lutte ?

La greve générale a été lancée le
20 janvier 2009 et trés rapidement
tous les secteurs clés de I'écono-
mie ont été bloqués, avec mise sur
pied de piquets de greve aux en-
trées des établissements. On peut
affirmer que la participation des
travailleurs a cette greve générale a
été de plus de 80 %. Pour donner
quelques exemples, les transports
de passagers ne fonctionnaient
plus, toute la grande distribution
était fermée, comme toutes les zo-
nes industrielles et commerciales,
les écoles, lycées et facultés, les
banques, les Postes et Télécom-
munications, les assurances, etc.

Cependant il faut relever une
particularité de cette greve gé-
nérale. Bien que I'EDF (produc-
tion d’électricité) et la Distribution
d’eau étaient grévistes, la tactique
de gréve mise sur pied par le Lyan-
naj Kont pwofitasyon (LKP, Alliance
Contre I'Exploitation en francais)
et particulierement par les syn-

dicats qui en étaient membres, a
conduit a ne jamais couper nil'eau
ni I'électricité de fagon a ne pas
pénaliser la population. De méme
si la grande distribution commer-
ciale a été bloquée, le réseau de
petits et moyens distributeurs a pu
fonctionner dans I'alimentation. La
aussi de fagon a éviter des proble-
mes supplémentaires qui auraient
pesé sur la direction de la gréve,
le LKP. De méme la distribution de
carburant a été tout au long de la
greve contrdlée par les grévistes
qui serraient ou desserraient la dis-
tribution en fonction des besoins
du mouvement.

C’est dire donc combien la par-
ticipation des travailleurs a cette
greve générale a été massive. Les
jeunes qui représentent pres de la
moitié de la masse des chémeurs
se sont ralliés massivement au
mouvement. Selon les jours on a
vu des manifestations de 10 000
a 40 000 personnes dans les
rues des villes, ce qui est énorme
compte tenu de la population glo-
bale de I'lle qui est d’environ 450
000 habitants.

‘autre aspect de la participa-
tion des jeunes a été leur action
décisive quand le LKP a décidé
d’'immobiliser completement e
pays en appelant la population a
dresser des barrages sur tous les
axes routiers. Alors on a vu les jeu-
nes faire preuve d’une hardiesse et
d’une combativité exemplaire face
aux forces de répression qui ten-
taient de démanteler ces barrages.
Il faut noter particulierement, au fil
des jours, le gonflement des ma-
nifestations par un déferlement de
milliers de femmes qui rejoignaient
le mouvement.

Ce mouvement, commencé com-
me une greve générale de salariés,
s’est transformé au fil des jours en
un immense mouvement populaire,
drainant toutes les couches pau-
vres, les chdmeurs, les retraités, les
handicapés, tous les laissés-pour-
compte de la société. Et on a vu
apparaitre non seulement des re-
vendications classiques de salaires,
200 euros pour tous les bas salaires
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(la majorité des salariés), mais aussi
des revendications sur la baisse des
prix, des revendications sur le res-
pect de la dignité du peuple guade-
loupéen, des revendications hostile
a la minorité blanche, les «békés»,
constituée d’une poignée de des-
cendants de planteurs esclavagis-
tes qui possedent I'essentiel des
moyens économiques de la Guade-
loupe et de la Martinique voisine.

Les manifestants ne se lassaient
jamais de chanter que «la Guade-
loupe leur appartient, qu’elle n’ap-
partient pas aux profiteurs et qu'’ils
ne pourraient plus continuer a faire
ce gu’ils veulent dans ce pays».

C'est la marque de la puissan-
ce de l'action de classe des tra-
vailleurs que d’avoir pu constituer
'ossature et l'avant-garde d’un
grand mouvement social qui a
réellement secoué la Guadeloupe
et qui ensuite s’est étendu a la
Martinique voisine.

Est-ce la premiére fois qu’un
mouvement de telle envergure
prend corps en Guadeloupe ?

Dans le passé nous avons connu
d'importantes greves générales
et de puissants mouvements so-
ciaux, par exemple en 1971 (gre-
ves du sucre et de la canne, gre-
ves du batiment, etc..), en 1985,
pour protester contre une injustice
de type colonial (affaire Faisan) ou
I'on a vu les manifestants occuper
pendant une semaine la principale
ville de Guadeloupe, en dressant
des barrages a toutes les entrées
de Pointe-a-Pitre.

On a connu aussi la grande gre-
ve des travailleurs des plantations
de banane qui fut dirigée la CGTG,
en 1998 (a laquelle je participais
en tant que responsable du syn-
dicat de la banane), une gréve qui
a permis aux travailleurs de la ba-
nane d’arracher un mois de salaire
supplémentaire en fin d’année et le
paiement des jours de gréve.

Mais le mouvement de Janvier
2009 est le premier qui a réussi a
faire remonter a la surface et défer-
ler dans les rues toutes les couches
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les plus pauvres de la population,
signe évident d’une colére et d’'une
situation économique de plus en
plus insupportables pour les mas-
ses laborieuses et pauvres.

LLe pouvoir et la classe dirigeante
possédante capitaliste semblait
compléetement isolée et ne trouvait
pas grand monde pour les soute-
nir et justifier leurs actions. L'expé-
rience ainsi vécue par les masses
guadeloupéennes laissera des tra-
ces profondes car elles ont pris
conscience de leurs propres capa-
cités, elles ont pris conscience du
fait que la gréve en masse repré-
sente une puissance incomparable
devant laquelle tous les obstacles
s’effondrent.

En effet, aprés avoir obtenu I'ac-
cord de salaire augmentant de 200
euros les salaires situés de 1 SMIC
(salaire minimum fixé par le gou-
vernement) a 1,4 SMIC, qui a été
signé par une partie du patronat,
notamment le petit et le moyen
patronat noir, le grand patronat
blanc a refusé de signer I'accord.
Alors une vague de greves, avec
des manifestations, dites «gréeve
marchante», s’est a nouveau ré-
pandue dans toutes ces entrepri-
ses qui refusaient de signer I'ac-
cord. Aujourd’hui, jour apres jour,
les grévistes obligent ce patronat a
signer. Cela aussi, c’est I'effet du-
rable de la gréve générale.

D’aucuns ont souligné le ca-
ractére «nouveau» du mouve-
ment guadeloupéen, alors qu’il
nous semble que la «nouveau-
té» tenait bien plus au carac-
tere trés classique de la lutte
(gréve reconductible, AG, pi-
quets, etc.), auquel le patronat
et la presse ne sont plus habi-
tués. Est-ce le cas ?

Ce n’est pas que ce mouvement
ait un caractere nouveau, c’est sur-
tout qu’il renoue avec une tradition
ouvriere et révolutionnaire qui consis-
te a opposer les forces de toute la
classe exploitée, dans un mouve-
ment d’ensemble, au patronat.

Ce qui a rendu plus facile un tel
mouvement en Guadeloupe, c’est
la conséquence de I'affaiblissement
ou la quasi-disparition des ancien-
nes bureaucraties syndicales ! Et no-
tamment la bureaucratie stalinienne
a la téte de la Confédération Géné-
rale des Travailleurs de Guadeloupe
(CGTG), qui a été membre de la
CGT francaise et qui a été comme
celle-ci dirigée pendant des années
par des militants staliniens du Parti
Communiste francais. Mais a partir
des années 1970, une série de scis-
sions au sein du Parti Communiste
Guadeloupéen, sous la pression
des sentiments autonomistes ou
anti- colonialistes a provoqué leur
affaiblissement. Un grand nombre
de cégétistes, réagissant contre le
manque de combativité de la di-
rection syndicale, se sont regrou-
pés dans des syndicats nationalis-
tes qui ont abouti a la création de
'Union Générale des travailleurs
Guadeloupéens (UGTG). Quelques
années plus tard, aprés quelques
années de difficultés, le reste de
la CGTG a été reprise en main par
une nouvelle direction, inspirée par
les militants trotskystes de Combat
Ouvrier (Union Communiste Inter-
nationaliste) dont je suis un des
dirigeants. De fait le syndicat s’est
redressé et aujourd’hui 'UGTG et
la CGTG sont les deux principaux
syndicats, trés combatifs, ce qui
permet aux travailleurs de s’ex-
primer librement dans leurs luttes
face au patronat. Depuis plusieurs
années, les travailleurs n’étant plus
freinés par la moindre bureaucratie
font preuve d’une véritable comba-
tivité dans des greves partielles ou
sectorielles.

Les deux syndicats avaient tou-
jours souhaité mettre sur pied une
plate-forme commune en vue de
lancer une lutte de masse, sur I'en-
semble des revendications face a
I'ensemble du patronat. Le mot d’or-
dre était: <Ensemble nous lutterons,
ensemble nous gagnerons».

Les syndicats ont saisi une oppor-
tunité lorsqu’ils ont percu la montée
d’'un mécontentement qui s’exas-
pérait sur le niveau des prix du car-
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burant et c’est a partir de ce mé-
contentement-la qu’ils ont proposé
a 'ensemble des organisations po-
pulaires, syndicats, organisations
politiques, associations culturelles,
associations de consommateurs,
de locataires, etc., de se regrou-
per au sein d’une grande alliance
contre I'exploitation, le LKP | Cette
alliance regroupe 48 organisations
différentes.

Quel a été le degré de contréle
et de direction des travailleurs
mobilisés sur leur propre lutte ?

Dés le début du mouvement les
dirigeants de LKP ont recueilli un
soutien et une confiance indiscu-
table. Et lors d’une négociation qui
a mis face a face les représentants
du LKP conduit par Elie Domota
(UGTG) et moi-méme, ceux de
I'Etat francais, des politiciens gua-
deloupéens et du patronat, la né-
gociation a été diffusée en direct sur
la télévision et a la radio, et toute la
population a fait connaissance avec
la direction de LKP et s’est recon-
nue dans les propos et les attitudes
de Domota qui a dénoncé la «do-
mination de classe et de race».

Dés lors le LKP a dirigé le mou-
vement sans jamais apparaitre le
moins du monde en rupture ou en
retard sur les sentiments et la vo-
lonté de lutte des masses. Le LKP
est resté jusqu’au bout la direc-
tion incontestée du mouvement.
Loriginalité de cette direction, faite
d’'un immense rassemblement
d’organisations, sans faire dispa-
raitre leur personnalité, permettait
que chacune d’entre elles rassem-
ble ses propres partisans et leur
rende compte de ce qui se pas-
sait. C’est ainsi que la CGTG te-
nait quotidiennement une réunion
ouverte aux travailleurs pour faire
le point sur la situation et proposer
des orientations a défendre au sein
du LKP.

Face au siege du LKP, au Palais
de la Mutualité de Pointe-a-Pitre,
se tenait quotidiennement une
immense assemblée générale qui
culminait le soir en un meeting fai-
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sant le point de la situation. Cette
direction prenait en charge les
revendications et les besoins des
masses, organisait leur lutte, s’at-
tachait a ne pas décevoir. Mais a
tout moment c’est elle qui détenait
les commandes, n’ayant jamais
été contestée ; des lors le proble-
me d’une direction alternative ne
s’est pas posé.

A aucun moment on n’a vu ap-
paraitre de délégués, de repré-
sentants propres des travailleurs
en lutte, associés a la direction de
cette lutte. Ce fut d’ailleurs une des
faiblesses du mouvement car nul
ne sait ce qui aurait été possible si
une telle direction de lutte avait pris
naissance fécondant et multipliant
les initiatives des masses |

Cependant, a d’autres niveaux,
les travailleurs tenaient en main
certains aspects de la lutte, au
niveau des piquets de gréve, au
niveau des barrages de routes
quand ils ont été déclenchés.

On peut donc dire que la di-
rection LKP s’est placée sous
le regard et sous le pression des
masses en lutte, qu’elle a intégré
a tout moment les aspirations et
les désirs des masses, mais que
celles-ci a aucun moment n’ont
cherché a imposer leurs propres
représentants issus de leurs rangs.
La direction LKP reflétait le niveau
atteint par la lutte et jamais elle n’a
été débordée, ou mise en défaut,
Ou remise en question.

Mais on a pu constater que bien
des initiatives qui étaient souhaita-
bles n’ont pu étre menées a bien en
raison de I'étroitesse de la direction
du LKP, au sens de faiblesse ob-
jective du nombre de personnes y
participant. En particulier, il aurait été
possible dans divers domaines de
passer a une attitude plus offensive,
plus créatrice, pratiquement en ins-
tituant une forme d'initiative populai-
re, proche d’une forme de «pouvoir»
populaire, indépendante du pouvoir
officiel et le contestant. Ca a été
possible concernant I'administration
des besoins de la population en ma-
tiere d’alimentation, d’approvision-
nement en carburant, en matiere

d’éducation des éleves, de relations
avec la production paysanne, etc.
Mais pour que tout ¢a se fasse lar-
gement et dans tous les domaines, il
aurait fallu le surgissement a grande
échelle de représentants élus de la
masse en mouvement.

Justement l'intérét et la grande
richesse d’une telle greve générale,
c'est de permettre aujourd’hui de
comprendre concretement com-
ment se posent de tels problemes
de direction, d’organisation des
masses dans une lutte d’ensemble.
C’est une sorte de préparation, de
«répétition générale», avant la pro-
chaine confrontation | C’est dire
donc que la prochaine lutte partira
de ce tremplin de la gréve de Jan-
vier/Février 2009 pour atteindre
un niveau supérieur, posant alors
sans doute d’autres problemes au
pouvoir en place, notamment celui
de sa propre légitimité |

Alors qu’il semblait que pendant
prés de sept semaines, notamment
au moment le plus haut du conflit, a
la mi-février, face a face ne se trou-
vaient plus que les travailleurs avec
le LKP d’un cété, et le patronat
avec les «mamblos» de l'autre, le
LKP n’aurait-il pas pu commencer a
remettre en question les structures
d’un pouvoir néo-colonial (qui per-
pétue exploitation et oppression, et
ce en dépit des changements ad-
venus apres 1946), un pouvoir po-
litique bourgeois qui semblait avoir
virtuellement disparu sous I'impact
du conflit ?

(Ca s’est fait en permanence par
les organisations politiques et syn-
dicales de Guadeloupe... La lutte
pouvait-elle aller au dela des ob-
jectifs qu’elle s’était fixés avec le
programme de revendications de
LKP ? La réponse est dans la mar-
che méme des événements | Ce
n'est pas aux dirigeants du LKP
qu’il incombait d’aller plus loin ou
pas, c'est la masse en mouvement
elle-méme qui a fixé et fixe encore
les objectifs qu’elle veut atteindre.

Ce n’est pas une affaire mécani-
que qui se fixe du jour au lendemain
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de «remettre en question les struc-
tures»... De fait, la lutte elle-méme a
ébranlé les certitudes, la confiance
des classes possédantes; elles ont
vu naitre et se développer une force
qui ne va pas rentrer dans le rang !
Aujourd’hui c’est sans doute le dé-
but d’une lutte qui va se prolonger
pendant des mois, voire des an-
nées, ou les forces laborieuses ont
marqué des points et ont acquis
des positions morales et organisa-
tionnelles fortes. C’est sur elles que
les luttes futures vont s’appuyer,
non pas pour «remettre en ques-
tion les structures d’un pouvoir né-
ocolonial», mais pour contester ce
pouvoir lui-méme, celui des exploi-
teurs, des gros possédants. Et viser
a I'expropriation pure et simple des
grands moyens de productions,
terres, entreprises et banques aux
mains de ces gens-la !

Mais cela c’est le combat a venir !

La lutte guadeloupéenne et
plus largement antillaise tient-
elle a une spécificité locale, ou
les lecons qu’on peut en tirer
peuvent-elles étre reprises par
les secteurs les plus avancés
du salariat et de la jeunesse
qui entendent aujourd’hui que
la crise soit payée par les pa-
trons, et pas par le salariat et
les classes populaires ?

Non ! La lutte menée par les tra-
vailleur de Guadeloupe peut étre
parfaitement reprise ailleurs !

Dans tous ses aspects, ca a été
un combat des prolétaires, des
salariés, des forces populaires, la-
borieuses vives de la Guadeloupe
contre des exploiteurs capitalistes,
a commencer par ceux qui sont
habillés de leurs oripeaux d’'hé-
ritiers d’esclavagistes | C’est un
combat, sous sa forme de greve
générale que tous les prolétaires
dans le monde peuvent reprendre
a leur compte !

T on peut également consulter sur le site de la
FT-QI, C. Tappeste, « Primeras lecciones des-
pués de mas de un mes de huelga general »,
(http://www.ft-ci.org/spip.php?article1714).



